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Soudcovska tvorba prava lll: sese
specifické otazky :

e Mezery v zakoné

e Soudcovsky aktivismus vs. soudcovska
zdrzenlivost (,judicial self-restraint®)

e Judikatorni odklony
e Nepfijatelnost podle § 104a s.F.s.




Mezery v zakoneé

Mezery v zakone |. os

e = protiplanova neuplnost zakona (resp.
zakonodarstvi)

e respektovani jiz existujicich hodnotovych
rozhodnuti + hierarchicka vystavba pravniho
fadu => hodnotové pozadi pravniho fadu

e nejedna se o0 jazykovou nejasnost
pravniho predpisu! (vyklad x dotvareni)

. Melzer, str. 171-180




Druhy mezer o

e Pravé mezery v zakoneé
e = aplikace jedné normy nutné predpoklada
jinou pravni upravu
e kolizni mezera v zakoné&”
e Nepravé (teleologické) mezery v zakoné
e = neexistuje pravni predpis, ktery by se
aplikoval na dany pfipad
e ,modo legislatoris”
e X ,pravné politicka mezera”

. Melzer, str. 171-180

Nepravé (teleologickeé) seee
mezery v zakone 2

1. Oteviena mezera v zakoné
e ,Néco chybi”
e => analogie
2. Zakryta mezera v zakoné
e ,Néco prebyva”
e =>teleologicka redukce




Mezery v zakone: dalsi sess
Clenéni o

e Kombinace teleologické a pravé mezery
e Védomé x nevédome mezery
e PocatecCni x nasledné mezery

e Oblasti, kde je dotvareni prava
vylou€eno:
e Trestni pravo hmotné
e Darové pravo
o Kompetencni pravidla

Analogie a teleologicka sse:
redukce s

e Analogie legis x analogie iuris

e Teleologicka redukce

e = na urCity skutkovy stav se neaplikuje ustanoveni
zakona, a to i presto, Ze tento skutkovy stav spada
do jadra pojmu tohoto ustanoveni

e X restriktivni vyklad

e nalézani prava contra legem = ,to snad nemuze byt
ani pravda”

Cyklisté (spravni pfestupek)
Dorucovani zastupci dafioveého subjektu

e Cessante legis ratione cessat lex ipsa




Soudcovsky aktivismus vs.
soudcovska zdrzenlivost

Soudcovsky aktivismus s

e Prazdné slogany???
e Liberalové vs. Konzervativci
e Relevantni, jen pokud existuje diskrece

e Aktivismus a zdrZenlivost = dva konce
jednoho kontinua (2 protipdly)
e Aktivisticky soudce = ,kdo rozhoduje

kauzy bez opory v pravu Ci rozpina text
pravniho predpisu ... tak, aby doSel k
zaveru, ktery ti, co tento predpis schvalili,
nikdy neméli na mysli.” (Bork)




Soudcovska zdrzenlivost oe

e Posner => ,zdrzenlivy soudce je ten, ktery
se snazi omezit moc soudct nad jinymi
slozkami moci*

o P¥ili§ zamérfené na vefejné pravo
e McCain
e kauza Pavel Langer

e DalSi modely
e Bradley Canon
e Kent Roach
e Aharon Barak

Soudcovsky aktivismus vs. secs
soudcovska zdrzenlivost 4

e ProcC se tézko hodnoti SA a SZ7?
1. Nikdo neni uplny SA ¢i SZ
2. Hodnoceni je subjektivni
5. Casto jen ,rétoricka finta”
e Kdy je vhodné byt zdrzenlivy?
e Polycentrické otazky

e Kdyz nemam dostatek informaci
e V otazkach mezinarodnich vztaht




Judikatorni odklony

Judikatorni odklony I. .

®
e = explicitni a védoma zména ustalené
rozhodovaci praxe
e = de facto zména zakona (v materialnim slova
smyslu)
)
e § 20 ZSS => velky senat pfisl. kolegia
e § 17 s.f.s. => rozSifeny senat
e § 104a s.F.s. => jeden z duvodu pfijatelnosti
o § 13 ZUS => kvalifikovana vétsina (9 z 15)




Judikatorni odklony Il. oo
° obsoletni + Spatny od zacCatku «
E. Wagnerova)
[ J
e zmeéna pravniho predpisu
e v mezidobi v téze véci rozhodl vysSi soud,
ESD ¢i ESLP (x Martin Klein)
[ J
e pfimy ucinek prava ES
e nepfimy ucinek prava ES
e JO od pravniho nazoru v obiter dictu
(rozsudek RS)
Judikatorni odklony lIl. oo
[ J
P2 > P1 + negativa spojena s JO
P2 - negativa > P1
[ J

1. JO sam o sobé!

2. naruSuje stabilitu, pravni jistotu a davéru vefejnosti v
justici

3. brani planovani do budoucna

4. narusuje konsistenci a kontinuitu pravniho rfadu

5. vV rozporu s principem rovnosti (se stejnymi kauzami je
nakladano rizné)

6. komplikuje €innost pravnich zastupct
7. komplikuje €innost nizSich soudu
nikdy nelze dohlédnout vSechny dopady JO




Judikatorni odklony IV. see

(jak vysoko postaveny soud jde? + Bobek&Kuhn: 43-7)

1. Do jaké miry se na P vefejnost a ostatni sloZzky moci
spoléhaji

2. Péakovy efekt = kolik dalSich precedentli se na néj vaze

3. Stafi precedentu (mladé a pfestarlé precedenty jsou
vhodnéjsi k JO)

4. Zda-li existuje jina cesta jak precedent zménit (novela
zakona x novela Ustavy)

5. Jak moc je P ,nahlodany“ naslednymi precedenty

6. Zda byl P podroben zasadni a trvajici kritice

(Lawrence v. Texas)

Dékuji za pozornost a preji
prijemny zbytek dne!

JUDr. David Kosar, NSS & PrF MU




